WG Fokkerij en Gezondheid;

Binnen de werkgroep bestaan nog een paar vragen waar nog geen eenduidig beleid over geformuleerd kan worden. Wij willen graag aan u uw duidelijke mening vragen over onderstaande punten.

 

a. Marion ten Cate heeft in de inleiding uitgelegd dat de Task Force geen andere weg ziet dan te kiezen voor een Verenigings Specifiek Fokreglement (VFR). Zie ppt TF / Bijeenkomst +  ALV

Dat betekent dat als er voor een ras meer dan een vereniging is,  iedere vereniging voor dit ras een eigen fokreglement zal indienen. Zij adviseren deze meerdere verenigingen binnen een ras hun fokreglementen zo veel mogelijk op elkaar af te stemmen. Het zou het beste voor een ras zijn om met de meerdere verenigingen een gelijk fokreglement te hanteren. 


Zij zijn tot dit advies gekomen omdat de NMa aangeeft dat nieuwe verenigingen niet van te voren beperkingen mogen worden opgelegd door een reeds bestaande club. Een nieuwe vereniging kan dus niet gedwongen worden een reeds bestaand (rasspecifiek) fokreglement over te nemen.

Heeft u na het bestuderen van de motivatie nog vragen over het advies van de TF?

Zo ja, wilt u deze vragen dan svp kort formuleren?

b. Als u het ondanks alle argumentatie in de bijgevoegde documenten niet eens bent met deze keuze, kunt u dan alstublieft aangeven welkek nieuwe argumenten of ideeën u hierover heeft, die een alternatief bieden voor het verenigingsfokreglement?

Als u vast wil houden aan een rasspecifiek fokreglement (RFR), kunt u dan duidelijk maken hoe u verwacht een RFR te kunnen maken met een collega RV (zonder inmenging van de Raad van Beheer),l 
 

c. De Raad van Beheer kan desgewenst een instrument ontwikkelen om naast controle van de KR artikelen, rasspecifieke eisen binnen het VFR te gaan controleren. 

Dit echter alleen voor objectief meetbare normen zoals bv. GGW- en DNA screeningsonderzoek (zgn. matrix opbouw). -> onderzoek uitgevoerd? Uitslag onderzoek binnen de norm?

De volgende stap zou kunnen zijn om de uitslag van deze controle zichtbaar te maken op de stamboom voor pupkopers dat (de ouders van) het nest aan deze rasspecifieke eisen voldoen.

Zou u de ontwikkeling van een dergelijke controle ondersteunen?

Zo ja,  heeft u dan een voorstel hoe bepaald moet worden welke norm leidend als meerdere RVs verschillende normen hanteren voor hetzelfde ras?

1.3 Kunt u zich vinden in de keuze van de werkgroep om de KR artikelen in het VFR te integreren of zou u deze liever in een aparte bijlage zien? zie toelichting discussie in het bijhorende werkdocument.
 

2.1 Aanscherpen KR, bijvoorbeeld mbt verwantschappen: voegen we aan inteeltbeperking nog halfbroer / halfzus combinatie toe?
 

2.6 Gebruik buitenlandse dekreuen. Moeten buitenlandse dekreuen aan dezelfde eisen voldoen als de NL dekreuen. Zo nee, waarom niet? Welke regels dan niet? Hoe schrijven we dat dan in ons algemene format? Hoe gaan verenigingen om met deze "discriminatie" van NL dekreuen, de eisen voor NL reuen zijn dan immers strenger dan die de RV hanteert voor de buitenlandse reuen.

 zie ook toelichting discussie in het bijhorende werkdocument.

8.3 Gezondheidsonderzoeken pups. Hoe vullen we dat in? Hoe denken de RV-en daar over? zie toelichting discussie in het bijhorende werkdocument.
