Agendapunt 7

Stand van zaken vereniging gebonden Keurmerk Fokkers in relatie tot het

Gezondheidsbeleid

1. Vooraf

In december 2008 hebben de leden van de Vereniging Raad van Beheer op Kynologisch Gebied in

Nederland in overgrote meerderheid richting gegeven aan het gezondheidsbeleid van deze

overkoepelende organisatie én haar individuele rasverenigingen.

Het besluit leidde ertoe dat algemeen basale eisen aan de fokkerij gesteld werden (via het Basis

Reglement Stambomen) en dat verenigingen verder de mogelijkheid geboden werd om aan de hand

van een format een rasspecifiek fokreglement (RFR) te ontwikkelen. Daarbij werd in reactie op

landelijke ontwikkelingen gedacht aan een keurmerk voor fokkers van rasverenigingen die aan de

regels van dit RFR moesten voldoen. Dit Keurmerk zou door de Rasvereniging zelf uitgegeven

kunnen worden. Het besluit werd aangevuld met de samenstelling van een pilotgroep bestaande uit

zes rasverenigingen en een opdracht aan het kantoor van de RVB om de financiële en

organisatorische haalbaarheid te onderzoeken en uit te werken.

In het voorjaar van 2009 zijn de gesprekken met de pilotverenigingen, de portefeuillehouder én het

Kantoor opgestart.

2. De Pilot

Door de Algemene Vergadering is een pilot van zes verenigingen ingesteld, te weten:

a. De Nova Scotia Duck Tolling Retriever Club Nederland

b. De Nederlandse Schnauzer Club

c. De Norwich Terriër Club Nederland

d. Vereniging de Drentsche Patrijshond

e. Curly Coated Club Nederland

f. Havanezer Club Nederland

De instelling van een pilot heeft altijd een tweeledig doel, te weten het starten van de werkzaamheden

om zodoende knelpunten tegen te komen en het doen van voorstellen om te komen tot een definitieve

voortzetting c.q. aanpassing van het beleid.

Helaas haakten begin dit jaar twee van de zes verenigingen af. Zij hadden weinig vertrouwen in een

goede afloop. Dit betreuren wij ten zeerste. Beide verenigingen zijn door u gevraagd om mee te

praten en discussiëren en om visies te delen zodat een goed beleid geformuleerd kon worden. Beiden

hebben die opdacht helaas niet opgepakt.

Tijdens de latere gesprekken met de pilotverenigingen werd duidelijk dat diverse vraagtekens en

discussiepunten nog niet opgelost zijn.

Zo is er een discussie over het uitgeven van het Keurmerk. Wie doet dat, wat zijn de handhaafcriteria

en hoe wordt zo nodig gestraft? In de visie van sommigen wordt de handhaving gedaan door de

rasvereniging en in de visie van anderen door de RVB.

Een belangrijk knelpunt vormde de discussie omtrent de kwaliteit van een aan de verenigingen

gebonden keurmerk. Dus uitgegeven door de vereniging zelf. De kwaliteit van het keurmerk verschilt

dan immers per vereniging omdat er geen algemene richtlijnen gelden. Tot op heden is enkel een

basaal format (raamwerk) voor het RFR ontwikkeld, maar zijn geen enkele criteria opgesteld waar dit

rasspecifiek fokbeleid mimimaal inhoudelijk aan zou moeten voldoen. De fokker van een rasvereniging

met minimale fokregels krijgt dan niet alleen sneller en gemakkelijker een Keurmerk dan de fokker van

een rasvereniging met strenge fokregels. Het keurmerk van fokkers is dan dus voor de consument niet

naar waarde te schatten; “het keurmerk van vereniging a stelt wat voor, maar bij b krijgt elke fokker zó

een logo.” Als een rasvereniging een eigen keurmerk uitgeeft, kan de RvB daarin dus ook niet

optreden. De RvB kan dan enkel toetsen op de voorwaarden genoemd in het BRS.

Bij een verenigingsgebonden keurmerk moeten leden (vrijwilligers) zelf besluiten om hun fokkers al of

geen keurmerk toe te kennen. Ook is niet duidelijk wie de toetsing van de fokkers doet. Is dat de

chipper tijdens zijn reguliere bezoek (en wie betaalt dan de extra tijd die hij daaraan besteedt?) of zijn

dat de rasverenigingen?

Daarnaast spelen de juridische aspecten een belangrijke rol. Onduidelijkheid over de formele

procedures en de juridische haalbaarheid ervan. Wat gebeurt er wanneer een fokker in beroep gaat

tegen een negatief besluit van de rasvereniging om hem een Keurmerk te verlenen en wie betaalt de

juridische bijstand?

Hoe gaan we om met de Fokkersopleiding? Wie pakt de organisatie (rasvereniging of kynologenclub)

en laten we deze opleiding apart van de rest bestaan of proberen we dit in te passen in de al

bestaande opleidingen op kynologisch gebied?

Tot slot van de discussiepunten binnen de pilot is de landelijke ontwikkeling met betrekking tot de

certificering van hondenfokkers genoemd. De pilot was opgezet in de veronderstelling dat de vrijwillige

certificering van de honden en kattensector voor de hobbyfokker niet haalbaar zou zijn. Men zag zich

dus gedwongen om zelf een keurmerk in het leven te roepen. De landelijke projectgroep richt zich

echter op het welzijn van ALLE honden, dus ongeacht of zij grootschalig gefokt en gehouden worden

of niet. Als de vrijwillige certificering een succes wordt, gaat de consument straks op zoek naar een

fokker die kan aantonen dat deze zich houdt aan de landelijke welzijnsnormen

De wenselijkheid van een verenigingsgebonden keurmerk en de haalbaarheid van een dergelijke

opzet staat dus ter discussie . Binnen de pilot zijn deze ontwikkelingen en vraagtekens uitgebreid aan

de orde geweest. Met twee infobulletins (Raadar) hebben wij u de afgelopen maanden hierover

geïnformeerd.

Uitkomst van de discussie binnen de pilot is dat de rasverenigingen heel goed verder kunnen en

moeten gaan met de ontwikkeling, vaststelling en uitvoering van hun rasspecifieke fokreglement. Die

ontwikkeling kan met behulp van de geleverde format plaatsvinden en verdient voortgang en

stimulering. Met betrekking tot het verlenen van een keurmerk aan de Fokkers willen de

pilotverenigingen wachten totdat meer duidelijkheid is verkregen over de Algemene Maatregel van

Bestuur en de landelijke (vrijwillige) certificering voor álle fokkers en de mogelijkheden die ons dat

biedt.

In de Algemene Maatregel van Bestuur (ter vervanging van het Honden kattenbesluit), zullen door de

overheid eisen voor vakbekwaamheid worden opgenomen.

De Raad van Beheer heeft naar de overheid aangegeven dat zij graag ziet dat zij haar (hobby)fokkers

hiervoor een fokkersopleiding kan gaan aanbieden door een (aantal) extra module(s) in te passen in

het systeem van KKI en KKII, opdat zij aan deze vakbekwaamheidseisen kunnen gaan voldoen.

3. Contacten met externe organisaties en landelijke ontwikkelingen

a. Intensiveren externe contacten

Tot voor kort werd er nauwelijks invulling gegeven aan de vertegenwoordiging van de Raad van

Beheer in verschillende overlegstructuren met externe organisaties. We hadden weliswaar zitting in

diverse landelijke overlegstructuren, maar functioneerden daarin nauwelijks tot niet. Dat leidde er ook

toe dat de visie van de RVB niet altijd even serieus genomen werd en dat in een landelijke

overlegstructuur over de ontwikkeling van een landelijk normdocument en certificering voor fokkers,

de bedrijfsmatige fokkerij de boventoon kon voeren.

Vanaf het voorjaar van 2009 is daar verandering in aangebracht. Zowel bestuurlijk als vanuit het

Kantoor is onze inzet en deelname geïntensiveerd. Wij hebben veelvuldig contact met het Ministerie

van LNV, praten (weer) met de Dierenbescherming Nederland en zijn een volwaardige en vaak zelfs

initiërende gesprekspartner geworden in o.a. de Landelijke Werkgroep Certificering en het Platform

Verantwoord Huisdierenbezit (een van de belangrijkste aanspreekpartners van de Rijksoverheid).

b. Landelijke Certificering en onze mogelijkheden daarin

Het Ministerie van LNV faciliteert de ontwikkeling van een vrijwillig certificeringsysteem voor personen

en organisaties die al dan niet bedrijfsmatig met honden (en katten) te maken hebben. Het gaat dan

om fokkers (bedrijfsmatig en hobby), pension- en asielhouders, trimsalons en uitlaatdiensten.

Ter ondersteuning van het certificeringsysteem wordt gewerkt aan een Algemene Maatregel van

Bestuur (AMvB). De laatste berichten vanuit de Rijksoverheid van september geven aan dat deze

AMvB medio 2010 vastgesteld moet gaan worden. De AMvB gaat het Honden- en Kattenbesluit van

1999 vervangen.

Om voor certificering in aanmerking te komen moet men voldoen aan een aantal kwaliteitseisen. Deze

worden verwoord in een Normdocument.

Onze inzet heeft ertoe geleid dat in het normdocument voor de certificering van fokkers de opvoeding

en sociale omgang met pups en ouder(s) nu een belangrijk aandachtspunt is en er gezocht wordt naar

een norm voor álle fokkers. De RVB is een van de belangrijkste schrijvers van het normdocument

geworden.

Door het intensiveren van onze inzet en deelname hebben wij namens de Nederlandse kynologie ook

nadrukkelijker stelling en positie kunnen nemen.

Participatie binnen de landelijke ontwikkelingen achten wij van groot belang omdat wij dan:

· als eerste betrokken zijn/worden bij het ontwikkelen van regels die voor allen gelden;
· mee kunnen liften in landelijke promotiecampagnes;
· landelijke erkenning meer gewicht geeft dan een verenigingsgebonden erkenning binnen de

eigen organisatie;
· meer mogelijkheden zouden moeten hebben om bijdragen te krijgen voor onderzoeken en

ontwikkelkosten.

Ons standpunt is dat álle fokkers in Nederland zich minimaal moeten houden aan de in dit

Normdocument (waarvan wij een van de samenstellers zijn) voorgestelde normen. Het is ook vanuit

het oogpunt van dierenwelzijn van groot belang dat naast grootschalige fokkers, juist ook de kleine of

incidentele fokker voor certificering in aanmerking moet kunnen komen. Tussen hen zit immers ook

een grote groep fokkers (samen zorgen zij voor het merendeel van onze rashondenpopulatie) die het

toonbeeld vormen van de waarborging van dierenwelzijn.

Eén van de voordelen van aansluiting bij de landelijke certificering is dat álle fokkers (ook zij die niet

lid zijn van een rasvereniging) een Keurmerk kunnen krijgen. Dat houdt in dat de toewijzing van het

Landelijke Keurmerk gelijk is voor iedereen. Én de welzijnsnormen die gelden voor de beroepsmatige

fokkers kunnen door de RVB ook voor de kleinschalige en/of hobbyfokkers gewaarborgd worden,

zonder dat daarvoor een kostbaar certiciferings- en handhavingtraject gevolgd moet worden.

c. Internationale Fokregels, vastgesteld door de FCI

Tijdens het jaarlijkse overleg van de Internationale FCI Fokkerij Commissie (Breeding Commission)

zijn basale fokregels opgesteld die gelden voor alle fokkers van de aangesloten landen. Hiertoe

behoort ook Nederland. Het algemene RVB beleid is dat de FCI regels zo wettelijk en/of

organisatorisch mogelijk, onverkort voor de Nederlandse kynologie gelden.

De internationale fokregels zijn het resultaat van een lange discussie tussen ervaren deskundigen op

het gebied van de fokkerij en gezondheid van rashonden. Helaas zijn we pas laat actief betrokken

geweest zodat we pas aan het einde hebben kunnen meepraten over de laatste ontwikkeling van het

reglement.

Het reglement geeft regels met betrekking tot de basisvoorwaarden voor de fokkerij van gezonde

rashonden en zal in 2010 worden geïmplementeerd in onze regelgeving.

d. Landelijke opdracht voor een plan van aanpak betreffende het tegengaan van schadelijke

    (erfelijke) raskenmerken

Met het oog op welzijn van rashonden heeft de Minister van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit

(LNV) in haar Nota Dierenwelzijn opgenomen dat de RVB met een plan van aanpak komt waarin staat

op welke wijze wij de problemen denken aan te pakken die het gevolg zijn van een eenzijdig fokbeleid

en exterieuroverdrijvingen die het dierenwelzijn belemmeren. Met andere woorden, Nederland

verwacht van de RVB een actieplan tegen schadelijke (erfelijke) raskenmerken.

De ontwikkeling van dit plan kan en mag niet los gezien worden van onze visie op fokbeleid en

gezondheid. Zeker niet nu de maatschappij fel reageert op diverse in de media getoonde uitwassen

en excessen binnen onze kynologische wereld. Gaan we nu niet mee in de ontwikkeling van een

(pro)-actieve aanpak, dan wordt dit voor ons gedaan. En dán is onze inbreng minimaal.

Als eerste aanzet om tot een plan van aanpak te komen hebben wij u een aantal principiële vragen

gesteld. De respons op deze enquête bedroeg 56 %. In verband met de belangrijke beleidskwesties

die wij op het gebied van de gezondheid en verantwoordelijkheden aan onze rasverenigingen stelden,

hadden wij gehoopt op een veel hogere respons. Opmerkelijk daarbij is dat een aantal verenigingen

van rassen die een (markant) voorbeeld vormen van problemen (gebaseerd op onderzoeken en

resultaten) met erfelijke aandoeningen, ook na herhaald verzoek, niet op de enquête reageerden. Een

gemiste kans menen wij.

Het resultaat van de enquête willen wij graag verwerken in ons plan van aanpak.

Enkele resultaten in het kort:

· 96,6 % van de responderende rasverenigingen vindt de gezondheid van de hond belangrijker

dan het uiterlijk. Omdat de Nederlandse samenleving onze kynologie verwijt dat de fokkerij

zich te eenzijdig richt alleen op het uiterlijk van de hond, is een discussie over de beide

tegengestelde standpunten op zijn plaats.

· 87,5 % van de respondenten geeft aan dat schadelijke raskenmerken door overtypering van

rashonden een probleem is waarvoor maatregelen moeten worden doorgevoerd;

· 63,6 van de respondenten kiest als maatregel tegen overtypering een objectieve begrenzing

van de terminologie in de rasstandaarden op rasniveau.

· Naast de inzet van een voldoende aantal fokdieren (90 % van de respondenten kiest

hiervoor), geeft een ruime meerderheid (78 %) aan dat foktechnische maatregelen zich dienen

te richten op het beperken van de maximaal toegestane verwantschap en zegt 67 % dat er

een beperking zou moeten komen op het aantal dekkingen van een reu. Dat wil dus zeggen

dat ruim 2/3 van de responderende rasverenigingen die vóór de verbreding van de genenpool

zijn, beperkingen wil van de inzet van fokdieren (maximum aan reu) en bepaalde

inteeltcombinaties.

· 63 % van de respondenten vindt dat keurmeesters op tentoonstellingen en

tentoonstellingsorganisaties zelf ook een taak hebben bij het voorkomen van schadelijke

raskenmerken. Ruim 69 % vindt dat keurmeesters honden met schadelijke raskenmerken

nooit met een Uitmuntend mogen beoordelen.

· Een ruime meerderheid van 63 % zegt dat de RVB meer mogelijkheden moet krijgen om

maatregelen die het fokken met schadelijke raskenmerken tegengaan te kunnen opleggen.

Een meerderheid geeft voorts aan dat de RVB zou moeten kunnen ingrijpen bij dubieus

rasspecifiek fokbeleid binnen een rasvereniging.

· Hoewel 76 % vindt dat de RVB ook moet kunnen ingrijpen, zelfs als de Algemene Vergadering

van de Rasvereniging anders beslist, vindt de meerderheid toch dat de RVB niet

verantwoordelijk is voor het fokbeleid van de rasvereniging zelf. De meerderheid zegt dat die

“inmenging” alleen ook bedoeld is om te voorkomen dat een rasvereniging in het fokbeleid

bepalingen op neemt die de fokbasis en omvang van de populatie beperkt zonder dat dit

noodzakelijk is.

De topics van de uitkomst van deze enquête kunnen als volgt worden omschreven:

· Er moet een plan van aanpak betreffende het voorkomen van schadelijke raskenmerken

komen

· De inzet van fokdieren moet worden verbreed. Minder fokken met dieren die nauw aan elkaar

verwant zijn en reuen beperken in hun dekkingen

· Actie met keurmeesters en tentoonstellingsorganisaties in de strijd tegen schadelijke

raskenmerken

· Stimuleren van sociaal wenselijke gedragskenmerken

· De RVB moet meer verantwoordelijkheden krijgen om maatregelen te nemen

4. Komen tot een verantwoord fok- en gezondheidsbeleid en dit inpassen in een plan van

     aanpak

In de afgelopen jaren is het beleid met betrekking tot de fokkerij van de RVB gericht op drie peilers:

1. Kynologisch Reglement
2. Basis Reglement Stambomen
3. Rasspecifiek Fokreglement met Keurmerk voor Fokkers van Rasverenigingen

Daarbij is het doel helaas nog altijd vooral gericht op exterieur zoals beschreven in de rasstandaard.

Het fokbeleid zal zich de komende jaren moeten gaan richten op een selectie van die honden uit een

ras waarvan de kans op fysieke of mentale problemen zo klein mogelijk is. Dit sluit ook direct aan op

de vraag vanuit de Landelijke Overheid naar een plan van aanpak ter bestrijding van schadelijke

raskenmerken en erfelijke aandoeningen.

Graag willen wij de komende maanden benutten om een brede discussie met onze rasverenigingen

aan te gaan op welke wijze vorenstaande ontwikkelingen kunnen worden ingepast in een nieuw foken

gezondheidsbeleid. Er zal een duidelijk meerjarenbeleids- en actieplan moeten komen.

a. Uitgangspunten die wij met u willen bespreken

De hond centraal

Hoewel rasverenigingen uniek blijven in hun kennis en kunde van een bepaald ras, hebben zij zich

georganiseerd tot de RVB. Samen realiseren zij bepaalde doelstellingen. Was dat vroeger vooral de

Stamboekhouding en de organisatie van tentoonstellingen, nu staan zij voor een geheel andere

maatschappelijke taak: het fokken van sociale en gezonde rashonden. Schadelijke raskenmerken en

een stijgend aantal (erfelijke) gezondheidsproblemen schaden het imago van de rashondenfokkerij

binnen de Nederlandse (en Internationale) samenleving.

In de discussies die we de laatste jaren met elkaar gevoerd hebben is heel vaak gesproken over “hoe

goed onze fokkerij er uit ziet” en erkenden we problemen niet altijd of weinig. In plaats van de blik naar

binnen te richten, lijkt het de hoogste tijd om de krachten binnen de Nederlandse kynologie te

bundelen. Daarbij moet het uiteindelijke doel zijn, het fokken van een goede, gezonde en sociale

rashond.

Ons doel is een maatschappelijke rol te spelen op het gebied van gedrag, gezondheid en welzijn door

de begeleiding van het fokken met en van gezonde, sociale (ras)honden. De inspanningen om dit doel

te bereiken en de resultaten ervan moeten voor buitenstaanders zichtbaar zijn, dus zowel voor de

hondenliefhebbers, pupkopers, áls de maatschappij.

In die visie staat de hond centraal en moeten eigen belangen, belangen van (besturen en fokkers van)

rasverenigingen, fokkers, keurmeesters, tentoonstellingen etc. wijken ten gunste van het belang van

de hond. Emoties en onderlinge relatieproblemen moeten plaats maken voor een gezonde en soms

zakelijke en met feiten onderbouwde redenering.

Ons gezamenlijke beleid zal zich moeten gaan richten opeen objectief waarneembaar resultaat. Het

begrip rashond moet weer een kwaliteitsbegrip worden waarbij voor iedereen duidelijk is dat een hond

gefokt binnen de regels van de RVB een ethisch verantwoord gefokte hond is.

Structuur kynologie

De rasverenigingen zijn veelal van mening dat zij de belangen behartigen van een ras en willen daar

vaak volledige zeggenschap in hebben. De “macht” van de rasverenigingen beperkt zich echter alleen

tot de “clubleden”, terwijl toch elke fokker honden in het algemene stamboek kan laten inschrijven. De

RVB heeft de verantwoordelijkheid van deze registratie en kan daar ook op aangesproken worden.

Om die verantwoordelijkheid te kunnen dragen, moeten daar wel bevoegdheden bij horen. Uit de

enquête blijkt dat de overgrote meerderheid van de rasverenigingen het hiermee eens is. Uitwerking

van bevoegdheden moet nader plaatsvinden.

Enkele mogelijke acties voor ons beleid en plan van aanpak

Vanuit voornoemde beleidsgedachten waarbij de hond centraal staat willen we de komende maanden

graag met u spreken en discussiëren over de ontwikkeling van een nieuw beleid dat voldoende

waarborgen biedt om in de nabije toekomst de maatschappij “fokproducten” te leveren die ethisch

verantwoord gefokt zijn en voldoen aan alle kwaliteiten die we van ’s mens beste steun en toeverlaat

verwachten.

In die discussie willen we onder andere graag betrekken:

· Verantwoordelijkheden en bevoegdheden RVB en rasverenigingen uitwerken

· Het verbreden van het Basis Reglement Stambomen door

o Beperken gebruik reu

o Beperken bepaalde inteeltcombinaties

o Niet fokken met aantoonbare schadelijke (ras)kenmerken

o Voldoen aan de Internationale Fokregels, vastgesteld door de FCI

· De stamboom wordt een kwaliteitsdocument waarop wordt aangegeven of de hond wel of niet

volgens de gezondheidseisen van de RVB is gefokt

· Deelname aan de landelijke certificering van onze fokkers

· De verdere ontwikkeling van het Rasspecifiek Fokreglement per rasvereniging, -de

bevoegdheden,verantwoordelijkheden en de relatie met de RVB

· De implementatie van de internationale fokregels in onze regelgeving

Uiteraard is deze opsomming niet eindig. Ook andere –door u aangedragen topics –vormen

onderwerp van discussie de komende tijd.

b. Wat gaat er nu ten opzichte van het besluit in december 2008 veranderen?

In principe verandert er in het algemeen nog niet veel.

Rasspecifiek Fokreglement
Wij blijven de ontwikkeling, vaststelling en uitvoering van de rasspecifieke fokreglementen per

rasvereniging op basis van het format stimuleren. Als dat nodig is, ondersteunen wij de

rasverenigingen daarbij. Dit blijft dus hetzelfde. Nieuw is dat wij hopen dat rasverenigingen die nog

geen RFR hebben, met de huidige ontwikkelingen in het achterhoofd, inspelen op de toekomst.

Keurmerk voor Fokkers en pilot van rasverenigingen
Met betrekking tot het verlenen van een vereniginggebonden keurmerk aan fokkers willen de

pilotverenigingen wachten totdat meer duidelijkheid is verkregen over de Algemene Maatregel van

Bestuur en de landelijke (vrijwillige) certificering voor álle fokkers en de mogelijkheden die ons dat

biedt. Afhankelijk van deze uitkomst zal de opzet van de certificering/keurmerk voor de Nederlandse

kynologie worden heroverwogen. Wachten op een gezamenlijke landelijke ontwikkeling waar we vanaf

begin aan mee werken leidt tot een beleid dat voor iedereen gelijk en uniform is en toegepast kan

worden. Wij zullen u daarover zo spoedig als mogelijk nader informeren.

Overigens kunnen rasverenigingen desgewenst fokkers die aan het RFR voldoen een speciale

vermelding geven op hun website of andere uitingen waardoor zij – zonder een keurmerk te geven –

toch een onderscheid kunnen maken in fokkers die wél en fokkers die niet aan de RFR regels

voldoen.

4. Eindvoorstel en tijdpad

Nadrukkelijk merken we op dat bovenstaande gedachten met betrekking tot een ander fok- en

gezondheidsbeleid op dit moment nog geen onderwerpen van besluitvorming vormen. Zij vormen

gesprekspunten voor een brede discussie binnen de rasverenigingen in de komende maanden.

Om deze discussie op goede wijze met elkaar te kunnen voeren, hebben wij committent nodig over de

start hiervan. Wij vinden het absoluut noodzakelijk dat onze neuzen in één richting staan als we gaan

praten over de ontwikkeling van een actief plan van aanpak inzake het tegengaan van het fokken meten de bestrijding van -schadelijke raskenmerken.

Daarom stellen wij u het volgende voor:

a. 
Stoppen met de ontwikkeling van een verenigingsgebonden keurmerk zoals vastgesteld in  de Algemene Vergadering van 2009;

b. 
Doorgaan met de ontwikkeling, vaststelling en uitvoering van rasspecifieke fokreglementen per rasvereniging;

c. 
Doorstart van de pilot voor de ontwikkeling van een kwaliteitskeurmerk voor de Nederlandse rashondenfokker via de Raad van Beheer (4 verenigingen + uitbreiding met 2 nieuwe)

d. 
Kennis te nemen van de ontwikkelingen en de visie van de RVB daarop en van daaruit gezamenlijk werken aan een voorstel voor een ander fok- en gezondheidsbeleid mét plan van aanpak dat ter vaststelling in 2010 aan de leden wordt voorgelegd.

De discussie wordt zo snel mogelijk na de Algemene Vergadering opgestart. Een uitgewerkte visie,

beleid en plan van aanpak moeten breed draagvlak genieten van de rasverenigingen. Dat leidt tot de

organisatie van een uitgebreide inspraakprocedure waarin de RVB het initiatief zal nemen. Doel is om

medio 2010 tot besluitvorming te komen. Dit kan wellicht in een aparte Algemene Vergadering
